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WEZWANIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska v Warszawie, dzialajac na podstawie art. 50 § 1 i art. 106
§ 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r.
poz. 353, ze zm.), w zwiazku z pismem Wojta Gminy Brochéw z dnia 5 maja 2017 r., znak:
08.6220.2.2016, dotyczacym uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia polegajacego
na budowie zbiornika wodnego ..Lasice”, w gminie Brochow, wzywa do uzupelnienia raportu
o oddzialywaniu planowanego przedsiewzigcia na srodowisko (zwanego dalej .raportem 00s™),
w nastgpujacym zakresie:

I. gospodarki wodno-éciekowej i ochrony wod:

1. nalezy okresli¢ przewidywany sposob gospodarowania woda w planowanym zbiorniku
(m.in. nalezy okresli¢ sytuacje, w ktorych przewiduje si¢ napelnianie/opréznianie zbiornika,
itp.);

2. nalezy przeanalizowa¢ wplyw realizacji planowanego zbiornika na zmiang przeplywow
w rzece Lasica, a dalej w rzece Bzura; w przypadku gdy ilos¢ wod odprowadzanych do rzeki
Bzura bedzie si¢ réznié od stanu istniejacego nalezy opisa¢ szczegétowo ww. oddziatywanie,
przy uwzglednieniu wplywu na przeplyw nienaruszalny oraz przepltywy maksymalne;

3. nalezy poda¢ odleglos¢ planowanego zbiornika od waldéw przeciwpowodziowych, a nastgpnie
wykazaé, iz realizacja przedsigwzigcia nie stoi w sprzecznosci z art. 88n ust. 4 ustawy z dnia
z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r., poz. 1121);

4. nalezy poda¢ sposéb odprowadzania wod opadowych i roztopowych ze skarp i grobli
zbiornika itp. oraz przeanalizowaé czy jego realizacja nie bedzie powodowaé¢ naruszenia
z art. 29 ww. ustawy Prawo Wodne;

5. nalezy opisa¢ panujace na terenie inwestycji warunki gruntowo-wodne w tym glgbokosé
zalegania wod gruntowych, a nastgpnie przy ich uwzglednieniu oraz uwzglednieniu
planowanych parametrow zbiornika, a takze lokalizacji w sgsiedztwie terenow rolnych oraz
lesnych nalezy przeanalizowa¢ wplyw ww. inwestycji na lokalne warunki guntowo-wodne,
w tym przenalizowaé czy realizacja ww. zbiornika wplynie na zmiang poziomu waod
gruntowych wokat terenu planowanego przedsigwzigcia;

II. gospodarki odpadami:

1. w tabeli 29 na str. 65 raportu 0os, wskazano odpad o kodzie 02 01 03 jako niebezpieczny (*),
zgodnie z rozporzadzeniem MS z dnia 9 grudnia 2014 r w sprawie katalogu odpadow
(Dz. U. z 2014 r poz. 1923) odpadowa masa roslinna o kodzie 02 01 03 nie jest odpadem
niebezpiecznym - powyzsze nalezy skorygowac:



2. nalezy podaé kody, szacunkowe ilosci oraz sposéb i miejsce magazynowania odpadow
wymienionych na str. 65 powstajacych na terenie budowy (wymienione pod tabelg nr 29) oraz
sposob ich zagospodarowania;

3. w gospodarce odpadami na etapie realizacji inwestycji nalezy uwzglgdni¢ odpady komunalne
z bytowania pracownikéw (kody, rodzaje, szacunkowe ilosci, sposéb i miegjsce
magazynowania oraz sposob zagospodarowania);

4. nalezy poda¢ zrodio powstawania odpadéw wymienionych w tabeli 30 na str. 65 raportu 00s
oraz ich szacunkowa ilo$¢, sposob i miejsce magazynowania;

I1I. ochrony przyrody:

1. nalezy uzupelni¢ inwentaryzacje przyrodnicza o ekspertyze ichtiologiczna, uwzgledniajaca
okreélenie fauny zasiedlajacej rzeke Lasice, w tym zwlaszcza ichtiofauny oraz opisujaca
oddzialywanie budowy i funkcjonowania zbiornika wodnego na ekosystem wodny;
nalezy wykona¢ ocene oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszar Natura 2000
Puszcza Kampinoska PLC140001;

3. nalezy przedstawi¢ koncepcj¢ budowy i funkcjonowania zbiornika, z uwzglgdnieniem dziatan
minimalizujacych negatywne oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze; koncepcja powinna
uzyskac akceptacje Rady Naukowej Kampinoskiego Parku Narodowego.

(S}

Teren planowanego do budowy zbiornika wodnego ,Lasice” w gminie Brochéw znajduje sig
w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego (w bliskiej odleglosci od kompleksu lesnego Borek
Tulowicki, stanowiacego teren Kampinoskiego Parku Narodowego) i jednoczesnie w Warszawskim
Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Najblizej polozonymi obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 sg:

. Puszcza Kampinoska PLC140001 — w odlegtosci 2,3 km;
. Kampinoska Dolina Wisly PLH140029 — w odleglosci 3,2 km;
. Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 — w odlegtosci 3,8 km.

Przedlozony raport 00$ nie speinia ustawowych wymogow okreslonych w art. 66 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2016 r.
poz. 353, ze zm.)

W przedmiotowej sprawie zostala wykonana inwentaryzacja przyrodnicza, a jej wyniki przedlozone
w raporcie 00$, przy czym oprocz gatunkow stwierdzonych, raport oos wskazuje gatunki, ktore moga
wystepowaé (gatunki wystepujace potencjalnie). Brakuje zwlaszcza wyczerpujacych informacji
o faunie zasiedlajacej rzeke, a takze informacji o wplywie inwestycji na ekosystem rzeczny. Odnosnie
ryb napisano lakonicznie: ,Lasice w rejonie ujécia do Bzury zasiedla prawdopodobnie okofo
12 gatunkéw ryb, z czego rézanka Rhodeus sericeus i piskorz Misgurnus fossilis podlegaja ochronie
gatunkowej czgsciowej, ponadto znajduja si¢ w zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej oraz w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat z przypisanymi kategoriami NT — nizszego ryzyka. Wystepowanie
piskorza na terenie objetym inwestycja jest prawdopodobne, natomiast wystgpowanie rozanki - mato
prawdopodobne...”.

Budowa zbiornika wodnego na rzece w sposob szczegolny ingeruje w ekosystem wodny, w tym
wplywa na ichtiofaune zasiedlajaca rzekg. Z tego wzgledu konieczna jest analiza wplywu inwestycji
na poszczegolne gatunki objete ochrong gatunkowa.

W raporcie 00§ brakuje poglebionej analizy problemu efektu bariery, jaki dla fauny zasiedlajacej
ekosystem bedzie stanowil zbiornik wodny wraz z progiem, pigtrzeniem i pozostala zabudowa.
Napisano jedynie ogélnikowo, ze ze wzgledu na ograniczone mozliwosci migracyjne bezkrggowcow
wodnych przeplawki/bystrotoki nalezy tak zaprojektowa¢, aby mozliwe bylo przemieszczanie si¢
zarbwno zwierzat plynacych w toni wodnej jak i zwierzat poruszajacych si¢ przy dnie. Napisano
réwniez, ze na rzece Lasicy funkcjonuje jaz, wybudowany glownie dla potrzeb planowanego
zbiornika, o maksymalnej wysokosci pietrzenia wynoszacej 2 m. Przy jazie funkcjonuje przeplawka
zapewniajaca mozliwos¢ migracji ryb. Nie opisano jakiego rodzaju jest to przeplawka i czy spelnia
swoje funkcje.



Niewystarczajacy jest opis oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na obszary Natura 2000,
zwlaszcza na obszar Puszcza Kampinoska PLC140001. Teren planowanej inwestycji dzieli dos¢ duza
odlegloéé¢ od ww. obszaru (okoto 2,3 km), tym nie mniej obszar polozony jest w zlewni rzeki Lasicy.
Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 2134, ze zm.) zabrania si¢ podejmowania dziatan mogacych znaczaco negatywnie oddziatywac
na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegolnosci:

1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 lub

2) wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, lub

3) pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Nalezy zidentyfikowaé przedmioty ochrony w obszarze Puszcza Kampinoska PLC140001 i oceni¢
mozliwos¢ wplywu inwestycji na te przedmioty oraz ich siedliska.

Nalezy przedstawi¢ koncepcje budowy i funkcjonowania zbiornika w celu uzgodnienia warunkow
realizacji przedsigwzigcia. Raport 0o$ zawiera bowiem podstawowe parametry dotyczace zbiornika,
ale rowniez formuluje szereg proponowanych dzialan, majacych na celu ograniczenie negatywnych
oddziatywan na $rodowisko i walory przyrodnicze terenu. Opis koncepcji zbiornika powinien
uwzglednié ww. dziatania, odnoszace si¢ m.in. do zaprojektowania: plytkich stref zbiornika
porosnietych szuwarem (w poludniowej i potudniowo-wschodniej czgsci zbiornika), zaprojektowania
gleboczkéw o powierzchni co najmniej ok. 100 m’ kazda, (o glebokosci gwarantujacej
nieprzemarzanie catosci stupa wody w czasie zimy), zaprojektowania wyspy na zbiorniku w celu
stworzenia ostoi dla ptakdw, utworzenia miejsc z klodami, stertami gafezi, kopcami kamieni jako
miejsca zimowania plazéw itd. W koncepcji nalezy okresli¢ ramy czasowe budowy zbiornika, gdyz
w raporcie 0o$ formuluje si¢ terminowe propozycje m.in. karczowanie drzew poza okresem lggowym
tj. 1 wrzesnia do 28 lutego oraz napehienie zbiornika w okresie od czerwca do 28 lutego
tj. poza okresem rozrodu ryb, z uwagi na ryzyko zamulenia ikry w rzece Bzurze (co bardzo
niekorzystnie wplywa na przezywalnos¢ zarodkéw ryb). Wedlug raportu oos potrzeszcz, trznadel,
bazant, derkacz moga gniazdowaé w obrebie koryta rzeki Lasicy — wsrod ziolorosli i roslinnosci
trawiastej przy korycie. Uzytkowana laka, zajmujaca najwigksza powierzchni¢ w obrgbie
projektowanego zbiornika, moze by¢ natomiast miejscem legowym czajki czy skowronka. Z tego
wzgledu kolejnym z proponowanych w raporcie oo$ terminowych dzialan jest wykonanie ponownej
inwentaryzacji przyrodniczej terenu przeksztalcanego w ramach inwestycji w celu wykrycia
wszystkich stanowisk chronionych gatunkéw, zwlaszcza gatunkow roslin (inwentaryzacja powinna
byé¢ wykonana w pelni okresu wegetacyjnego roslin, tj. w okresie od 1 maja do 31 lipca, przed
rozpoczgciem prac budowlanych).

W koncepcji nalezy opisa¢ funkcje planowanego zbiornika. Nalezy wykluczy¢ sztuczne jego
zarybianie, przewidzie¢ site presji na wykorzystanie do celow rekreacyjnych oraz wskaza¢ mozliwosci
ograniczania tej presji i kanalizacji ruchu turystycznego. Ze wzgledu na przyrodnicze wartosci terenu
dominujaca winna by¢ funkcja przyrodnicza (proekologiczna).

W koncepcji nalezy odniesé sie do wplywu inwestycji na podniesienie si¢ poziomu wod gruntowych
w zlewni rzeki Lasica, w tym zwlaszcza w kompleksie lesnym Borek Tulowicki (teren
Kampinoskiego Parku Narodowego). Nalezy opisaé teren o powierzchni okoto 0,45 ha
w ww. kompleksie, planowany do podwyzszenia ziemig z wykopu czaszy zbiornika (raport 0os w tej
sprawie powoluje si¢ na pismo Kampinoskiego Parku Narodowego z dnia 14.12.2000 r.).

Ze wzgledu na polozenie terenu planowanej inwestycji w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego,
koncepcja powinna uzyska¢ aktualna akceptacje Rady Naukowej Kampinoskiego Parku Narodowego.

Na podstawie przedlozonego raportu 0o$ nie ma mozliwosci przeprowadzenia prawidlowej oceny
oddzialywania zamierzonego przedsiewzigcia na $rodowisko w  zakresie ochrony przyrody
i sformulowania warunkow jego realizacji.

Uzupelnienie nalezy wniesé¢ w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania lub okresli¢ inny termin
zlozenia uzupetnienia.



Nieusunigcie brakow w powyzszym terminie lub niewyznaczenie innego terminu zlozenia
uzupehienia spowoduje zalatwienie sprawy na podstawie dotychczas przedtozonych informacji.

Ponadto prosze o przestanie wersji elektronicznej uzupehnienia do raportu oos.

Uprzejmie proszg o przestanie uzupetnien do przedmiotowej sprawy powolujac si¢ na naszg sygnaturg
pisma (WOOS-1.4242.133.2017.AWI).
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