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OPINIA

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, a takze ust. 3 i 4 oraz art. 66 i 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, zwanej dalej ,ustawa 00s),
a takze § 3 ust. | pkt 65, 66 lit. a, pkt 88 lit. e rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
W Spraw1e przedsu;wzm;c mogacych znaczgco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U. z 2016 r, poz. 71),
nawiazujac do pisma Wojta Gminy Brochéw z dnia 4 maja2016 r, znak: 0$.6220.2. 2016,
po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatacznikami,
w tym kartg informacyjna przedsigwziecia,

L

IL.

4)

3)

wyrazam opinie, 7e dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie rbiornika wodnego ,,Lasice”,
gmina Brochéw, powiat sochaczewski, istnieje komieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko;

zakres raportu o oddzialywaniu na $rodowisko (zwanego dalej ,,raportem 00$”) powinien by¢
zgodny z art. 66 ustawy 008, ze szczegolnym uwzglgdnieniem:

opisu elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, w tym elementéw srodowiska objetych ochrong
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651.
ze zm.); :

opisu analizowanych wariantéw, w tym proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego
wariantu alternatywnego, wariantu najkorzystniejszego dla érodowiska wraz z uzasadnieniem ich
wyboru oraz przeanalizowania wariantow lokalizacyjnych inwestycji;

opisu metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawcg oraz opisu przewidywanych
znaczacych oddziatywan planowanego przedsigwzigeia na srodowisko obejmujacego bezposrednie,
posrednie, wtorne, skumulowane, krétko-, srednio- i diugoterminowe, stale i chwilowe
oddzialywania na $rodowisko; -

przedstawienia analizowanych zagadnied w formie graficznej i kartograficznej w  skali
umozliwiajacej kompleksowe przedstawienie wynikow analizy oddziatywania inwestycji
na srodowisko przyrodnicze;

uzasadnienia proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego oddzialywania
na $rodowisko, a w szczegdlnosci na rosliny, zwierzeta - szczegolnie na ptaki, plazy, ryby, owady
i drobne ssaki, siedliska przyrodnicze, stosunki wodne oraz ekosystem wodny (dostosowane
do odpowiednich okresow fenologicznych i biologii gatunkow);
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6) opisu oddzialywania inwestycji na Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, w Kktérym
obowiazujg przepisy Rozporzadzenia Wojewody Mazowieckiego Nr 3 z dnia 13 lutego 2007 r.
w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 42,
poz. 870, ze zm.) oraz na Kampinoski Park Narodowy:

7) opisu przyjetej metodyki wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej;

8) oznaczenia wszystkich zagadnien na zalgcznikach graficznych, w tym przewidywanego zasiggu
oddziatywania inwestycji;

9) przedstawienia wynikéw wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej (dane liczbowe i rozmieszczenie
przestrzenne) dostosowanej do odpowiednich okresow fenologicznych;

10) oceny wptywu przedsigwzigeia na krajobraz poprzez:

a.
b.

h.

.
J:

okreslenie zasiegu przestrzennego prowaczenia analiz wplywu,

wstepna ocene ryzvka wystapienia znaczacego oddzialywania na krajobraz ze wskazaniem

wykorzystanych danych i materiatow wyjsciowych (opisowe i kartograficzne),

inwentaryzacje krajobrazow w strefie oddzialywania (wskazane wykorzystanie metodyki audytu

krajobrazowego dostepnej na stronie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska),

okreslenie przyrodniczych i kulturowo-historycznych cech charakterystycznych krajobrazu oraz

przejawow degradacji i dewastacji,

waloryzacje cech charaktervstycznych krajobrazow i waloryzacje krajobrazow (wskazane

wykorzystanie metodyki audytu krajobrazowego dostgpnej na stronie Generalnej Dyrekcji

Ochrony S’rodowiskay

ocene wplywu na cechy charaktervstvezne krajobrazu i1 ich wartosé,

oceng wplywu na fizjonomieg krajobrazu v/ oparciu o:

— inwentaryzacje elementéw ekspozycji czynnej - ciagéw 1 punktéw widokowych,

— ocene jakosci wizualnej panoram z punktow widokowych i ich wrazliwosci na zmiany
po realizacji przedsigwziecia (dokumentacja fotograficzna panoram, ocena jakosci wizualnej
krajobrazéw z poszezegolnych punktdw widokowych),

— oceng sity oddziatvwania wizualnego jirzedsiewzigcia,

— klasvfikacje znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na wartosci widokowe
krajobrazu,

— wizualizacje,

oceng wptywu wizualnego na zabytkowe wartosci krajobrazu kulturowego,

ocene skumulowanego oddziatywania,

okreslenie dziatan ogr am(.zajarcvch negarywny Wp{'vw

Zalecane stosowanie techniki opisowej, opisowej w ujeciu tabelarycznym i graficznej facznie.

11) wplywu inwestycji na stan wod i ckosystemdw od wod zaleznych w odniesieniu do celow
$rodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza rzeki Wisty,
poprzez:

a.

identyfikacje jednolitych czesci waod (jew), na ktére moze oddziatywaé realizowana inwestycja

oraz ich kategorii, statusu i stanu;

identyfikacje celu srodowiskowego kazdej okresionej jew - wskazanie jaki cel ochrony wdéd

obowigzuje wzgledem czgsci wod podlezajacych oddziatywaniom (wraz z okresleniem celow

dla obszarow chronionych);

identyfikacje srodkéw umozliwiajacych osiagniecie celow Srodowiskowych w zakresie stanu

Jjew;

identyfikacje oddzialywan bezposrednich i posrednich na osiagnigcie celow srodowiskowych

we wszystkich etapach realizacji przedsigwzigcia, poprzez przedstawienie:

— czynnikow oddziatywania przedsiewzigcia na elementy jakosci wod;

— elementéw jakosciowych 1 ilodciowych poddanych oddziatywaniu (biologicznych,
fizykochemicznych, a w szczegdlnosci hydromorfologicznych);

— stanu istniejacego w zakresie elementow jakosciowych i ilosciowych poddanych czynmkom
oddzialywania — wskazujac poszczegolne elementy go determinujace;
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— oceny wplywu przedsiewziecia na osiagniecie wyznaczonych celow (okreslajac m.in. skalg
oddziatywan); .
— oceng spetnienia wymagan w kontekscie zastosowania ewentualnych odstepstw (derogacji).

Wojt Gminy Brochow pismem z dnia 4 maja 2016 r., znak: 08.6220.2.2016,, wystapit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o opinig¢ co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu na srodowisko
przedsigwziecia polegajacego na budowie zbiomika wodnego .lasice”, gmina Brochdw, powiat
sochaczewski.

Do pisma dolaczono: wniosek z dnia 29 kwietnia 2016 r. o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia oraz informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktorym zlokalizowana zostanie inwestycja.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 24 maja 2016 r., znak:
WOOS-11.4240.716.2016.PK, przedluzyt termin wydania przedmiotowej opinii do dnia 1 czerwca 2016 1.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddzialywania na Srodowisko przedmiotowe;
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzie¢ wymienianych w § 3 ust. 1 pkt 65 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), tj.: ,.budowle przeciwpowodziowe, z wylaczeniem przebudowy
waldow przeciwpowodziowych polegajace] na doszezelnieniu korpusu waldw 1 ich podioza, w celu
ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wod powodziowych, a takze
regulacja wad lub ich kanalizacja rozumiana jako zagospodarowanie wod umozliwiajace ich wykorzystanie
do celow zeglugowych™, w § 3 ust. 1 pkt 66 lit. a ww. rozporzadzenia tj.: ,,budowle pietrzace wode inne niz
wymienione w § 2 ust. | pkt 35 i 36: na obszarach obje¢tych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16 kwietniia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy, z wytaczeniem budowli pigtrzacych
wode na wysokos¢ mniejsza niz 1 m realizowanych na podstawie planu ochrony, planu zadan ochronnych
lub zadan ochronnych ustanowionych dla danej formy ochrony przyrody”, a takze § 3 ust. 1 pkt 88 lit. e ww.
rozporzadzenia tj. ,.gospodarowanie woda w rolnictwie polegajace na: realizacji zbiornikow wodnych lub
stawdw, o powierzchni nie mniejszej niz 0,5 ha na terenach gruntdéw innych niz orne znajdujacych sie na
obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.

Tresc niniejszej opinii przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony material dowodowy w sprawie oraz
wiedz¢ wlasna organu.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgledniajac facznie
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie wyrazil opini¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko, argumentujac to w odniesieniu do poszezegdlnych uwarunkowan w przedstawiony ponizej
sposdb.

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporeji:

Planowane przedsiewziecie polega na budowie zbiornika wodnego ..l.asice”, gmina Brochéw, powiat
sochaczewski.

Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na dziatkach o nr ew.: 124/1, 125, 126, 127, 128, 129, 130/1, 13072,
131/1, 131/2, 132, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150,
151/1, 153, 154, 155, 156, 157, 158/1, 158/2, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 116, 133; obreb ew.
Tulowicenr 1,2, 3,4, 5,6,7. 8.

Obecne wykorzystanie tego terenu stanowia:
— uzytki zielone i zakrzaczenia — 15,22 ha,
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— koryto rzeki Lasicy — 0,78 ha,

— dawny wal przeciwpowodziowy i pas eksploatacyjny wzdiuz walu rzeki Bzury — teren pokryty
roslinnoscig trawiasta — 0,37 ha,

— drogi gruntowe — 0,23 ha.

Obecnie w rejonie projektowanego zbiornika znajduja sie nastepujace urzadzenia wodne: jaz na rzece Lasicy,
$luza walowa, pompownia, obwalowanie przeciwpowodziowe rzeki Bzury.

Zgodnie z przedlozona dokumentacjg podstawowymi celami inwestycji sa: ochrona przeciwpowodziowa
poprzez stworzenie mozliwosci planowego retencjonowania wod wezbraniowych, retencja, ochrona przed
susza poprzez zwickszenie retencji dolinowej oraz podniesienie i stabilizacja poziomu wod gruntowych
na otaczajgcym terenie, zabezpieczenie przeciwpozarowe.

Calkowita powierzchnia przewidziana pod inwestycje wynosi 16.60 ha. Podstawowe parametry zbiornika:
— powierzchnia zbiornika - 10,1 ha,
—  powierzchnia lustra wody przy NPP —9.1 ha,
—  poziomy pigtrzenia: normalny (NPP) — 66,10 ;1 n.p.m., maksymalny (MaxPP) — 66,20 m p.p.m.,
- glebokos¢ zbiornika — do 2 m;
— pojemnos¢ przy NPP —ok. 159 tys. m.

Rzeka Lasica bedzie przeptywata przez zbiornik wzdhuiz jego lewego brzegu.

W ramach inwestycji w km 0+690 rzeki Lasicy zostanie wykonany prég o wysokosci 0,6 m, na wlocie do
zbiornika, ktérego celem jest zabezpieczenie dna rzeki powyzej zbiomika przed erozjg oraz ograniczenie
zamulania zbiornika. Prég zostanie wybudowany z grodzic stalowych zakonczonych oczepem zelbetowym.
Ubezpieczenie dna i skarp zostanie wykonane materiatem siatkowo — kamiennym i darnina.

b) powiazah z innymi przedsiewzieciami, w_szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan przedsiewzigé
znajdujacych sie na obszarze, na ktory bedzie oddziatywac przedsigwziecie:

Ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko pozwoli na okreslenie mozliwosci wystapienia

oddziatvwan skumulowanych.

¢) wykorzystania zasobow naturalnych:
Na etapie realizacji inwestycji wykorzystywane bedzie paliwo do pracy maszyn oraz materiaty budowlane
konieczne do realizacji zbiornika.

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:
Etap realizacji bedzie obejmowal: wykop czaszy zbiornika, wyprofilowanie i umocnienie skarp zbiornika,
wykonanie progu na rzece Lasicy, uporzadkowanie terenu wokoéf zbiornika.

W trakcie realizacji planowanego przedsiewzigcia wystapi emisja hatasu oraz substancji pylowych
i gazowych do powietrza, pochodzaca z prowadzonych robot budewlanych oraz z eksploatacji sprzgtu
mechanicznego i srodkéw transportu. Realizacja inwestycji bedzie takze zwigzana z oddziatywaniem
na $rodowisko wodne i gruntowo-wodne, a takze ze ziniang stosunkéw wodnych w rejonie. Ponadto podczas
realizacji inwestycji powstana znaczne ilosci mas ziemnych wymagajacych zagospodarowania.

Przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko umozliwi m.in. szczegélowa analize oddzialywania
inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne i ekosystem wodny rzeki Lasicy, przy uwzglednieniu
uwarunkowan srodowiskowych w miejscu jej realizacyi.

Przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko pozwoli na werytikacj¢ planowanego zamierzenia
w $wietle zapisow art. 81 ust. 3 ustawy 00$. Raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko winien
wskazywaé, czy przedmiotowe zamierzenie moze spowodowac nieosiagnigcie celow srodowiskowych
zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza. Powyzsze nalezy uzasadni¢ wskazujac
usytuowanie przedsiewziecia wzgledem zlewni i jednolitych czesci wod (w celu identyfikacji celu
srodowiskowego dla wod, na ktory przedsigwzigcie mogloby potencjalnie oddziatywac), okreslajac jaki cel
ochrony wéd obowiazuje wzgledem czgéei wod podlegajacych oddziatywaniom (1. osiagniecie dobrego
stanu ekologicznego/dobrego potencjatu ekologicznego, zapobieganie pogorszaniu sie stanu czgsci wod),
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charakterystyka czynnikéw oddziatywania przedsigwziecia na stan czesci wod, opisem stanu istniejacego
czeéci wod w  zakresie wskaznikow  podlegajacych  czynnikom  oddziatywania (biologicznych,
hydromorfologicznych, fizykochemicznych oraz parametrow obowiazujacych dla obszar6w chronionych
na podstawie przepisow szczegdlnych), okresleniem wplywu czynnikow oddziatywania na wskazniki
biologiczne, hydromorfologiczne, fizykochemiczne oraz wskazniki obszarow chronionych wtasciwe
dla osiagniccia zidentyfikowanego celu ochrony wod.

¢) ryzvka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii:

Przedmiotowa inwestycja jest przedsiewzieciem, w przypadku ktorego nie wystepuje ryzyko wystgpienia

powaznej awarii.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglgdnieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska, w szczegolnosci
przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania si¢ srodowiska i odnawiania sig¢ zasobow
naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowafd miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajgce:

a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych:

Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana w obrebie i sgsiedztwie rzeki Lasicy. Przeprowadzenie
oceny oddziatywania przedsiewziecia pozwoli okresli¢ wplyw inwestycji na ekosystem ww. rzeki.

b) obszary wybrzezy:
Przedmiotowe przedsiewzigcie polozone bedzie poza obszarami wybrzezy.

¢) obszary gérskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsiewziecie potozone bedzie poza obszarami gorskimi, w sasiedztwie terenow lesnych.

d) obszary objete ochrona., w _tym strefy ochronne ujg¢ wodd i obszary ochronne zbiornikow  waod
§rddigdowyceh:

Z przedlozonej karty informacyjnej przedsi¢wzigcia nie wynika, aby w zasiggu oddzialywania inwestycji

wystepowaly obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne ujg¢ wéd i obszary ochronne zhiornikow wod

srodladowych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowaniz gatunkow roslin i zwierzat lub ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczyvch objetych ochrona. w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy
ochrony przyrody:

Inwestycja zlokalizowana bedzie w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego (w bezposrednim

sasiedztwie Parku) oraz w Warszawskim Obszarze Krajobrazu Chronionego (strefa szczegodlnej ochrony

ekologicznej), w ktérym obowiazuja przepisy Rozporzadzenia Wojewody Mazowieckiego Nr 3 z dnia

13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r.

Nr 42, poz. 870, ze zm.).

Obszar inwestycji zlokalizowany jest na zyznych $wiezych takach w dolinie rzeki Lasicy i Bzury oraz
w sasiedztwie terenow lesnych, ktére stanowia korytarz ekologiczny o randze krajowej.

Przedmiotowe elementy $rodowiska przyrodniczego pelni¢ moga role ostoi i szlaku migracyjnego dla
licznych gatunkéw fauny i flory, w tym gatunkow ptakow wystepujacych w Zataezniku I Dyrektywy Rady
79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptakow oraz miejscem regulamie
wystepujacych ptakéw migrujacych nie wymienionych w w/w Zataczniku I Dyrektywy Rady.

Biorac pod uwage polozenie przedmictowego przedsigwzigcia na terenach cennych przyrodniczo tj. taki
i zadrzewienia w dolinie rzeki: Bzury i w jej doplywie (rzeka Lasica), a takze w sgsiedztwie kompleksow
leénych, ktére maja znaczenie podczas legdw i sezonowych migracji wielu gatunkéw zwierzat oraz
potozenie w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego i jego bezposrednim sasiedztwie stwierdzono
konieczno$é¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.
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f) obszary, na ktorych standardy jakosci §rodowiska zastalv przekroczone:
Z przediozonej karty informacyjnej przedsiewziecia nie wynika, aby w zasiegu oddziatywania inwestycji
wystepowaty obszary, na ktérych standardy jakosci srcdowiska zostaly przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyezne, kulturowe lub archeologiczne :
Z przedlozonej karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, iz w granicach planowanej inwestycji znajduje
sie stanowisko archeologiczne.

h) gestosé zaludnienia:
Gestosc zaludnienia na terenie miasta Brwindw wynosi okoto 1305 os./km? (wg danych GUS z 2015 r.).

i) obszary przylegajace do jezior:
W bezposrednim sasiedztwie planowanej inwestycji nic wystepuja jeziora.

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:
W rejonie realizacji przedsiewziecia brak jest uzdrowisk i obszarow ochrony uzdrowiskowej,

3) Rodzaj i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan wymienionych
wpkt 112 wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania — obszaru_geograficznegy i liczby ludnodci. na ktéra przedsiewziecie moze
oddziatywaé:

Przeprowadzeniec oceny oddziatywania przedsicwziecia na  $rodowisko pozwoli okreslic zasieg

oddziatywania inwestycji.

b) transgranicznego charakteru oddziaiywania nrzedsiswziecia na poszezesdlne elementy przyrodnicze:
Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi transgraniczne oddzialywanie
na srodowisko. )

¢) wielkosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzgiednis, e obeigzenia istniejacej infrastruktury technicznej:
Przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko pozwoli okredlié wielkos¢ i ztozonosé
oddziatywania inwestycji.

d) prawdopodobienstwa oddziatvwania:

Informacje zawarte w dokumentacji potwierdzaj: wystepowanie oddzialywan na etapie realizacji
1 eksploatacji przedsiewzigcia. Przeprowadzenie oceny oddzialywania planowanego przedsiewziecia
na srodowisko pozwoli okresli¢ wielkos¢ i zasieg oddzialywania inwestycji.

€) czasu trwania, czestotliwose! i odwracalnosci oddzialywania:
Przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko pozwoli okresli¢c czas trwania, czgstotliwosé
i odwracalno$¢ oddziatywania zwigzanego z przedmic-owym przedsigwzigciem.

Po przeprowadzonej analizie przediozonych materialsw oraz biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania
WYrazono niniejsza opinie.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawey od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami
decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Z up. Regionalnego Dyrekiora
Ochrony Srodowiska w Warszawie
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WOJT GMINY BROCHOW
Brochow 125
05-088 BROCHOW

Brochdw, 20.06.2016 1.
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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 23), w zwiazku z art. 63 ust. 1 i ust. 4, a
takze art. 66 i art. 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
Jjego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 353, zwanej dalej ,,ustawa 00s”), a takze § 3 ust. 1
pkt 65, 66 lit. a i pkt 88 lit. e rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), po
rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach ztozonego w dniu
29.04.2016 r. przez Gming Brochéw, Brochdow 125, 05 — 088 Brochow, kierujge si¢ kryteriami, o
ktorych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00$ oraz biorge pod uwage:

v OPINIE SANITARNA Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sochaczewie z
dnia 17.05.2016 r. (data wptywu 19.05.2016 r.) znak: ZNS.712.2.12.2016.AM,

v OPINIE Regionalnego Dyrektora Ochrony S’r_odowiska w Warszawie z dnia 1 czerwca 2016 r.
(data wplywu 07.06.2016 r.) znak: WOOS-11.4240.716.2016.PK.2,

postanawiam

1. stwierdzi¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko polegajacego na:

Budowie zbiornika wodnego ,,k.asice”,

2. okreslic jednocze$nie zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.
Zakres raportu o oddziatywaniu na §rodowisko powinien by¢ zgodny z art. 66 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na s$rodowisko, ze
szezegolnym uwzglednieniem:

1) opisu elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, w tym elementéw $rodowiska
objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
72015 r..poz. 1651, ze zm.);

2) opisu analizowanych wariantéw, w tym proponowanego przez wnioskodawcg oraz racjonalnego
wariantu alternatywnego, wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska wraz z uzasadnieniem
ich wyboru oraz przeanalizowania wariantéw lokalizacyjnych inwestycji;

3) opisu metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opisu przewidywanych
znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewzigcia na srodowisko obejmujacego
bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krétko-, $rednio- i dlugoterminowe, stale i
chwilowe oddzialywania na srodowisko;




4) przedstawienia analizowanych zagadnien w formie graficznej i kartograficznej w skali
umozliwiajacej kompleksowe przedstawienie wynikdéw analizy oddzialywania inwestycji na
Srodowisko przyrodnicze;

5) uzasadnienia proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego
oddzialywania na $rodowisko, a w szczegolnosci na roéliny, zwierzeta — szczegdlnie na ptaki,
ptazy, ryby, owady i drobne ssaki, siedliska przyrodnicze, stosunki wodne oraz ekosystem
wodny (dostosowane do odpowiednich okreséw fenologicznych i biologii gatunkéw);

6) opisu oddzialywania inwestycji na Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, w ktérym
obowigzuja przepisy Rozporzadzenia Wojewody Mazowieckiego Nr 3 z dnia 13 lutego 2007 r.
w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r.
Nr 42, poz. 870, ze zm.) oraz na Kampinoski Park Narodowy;

7) opisu przyjetej metodyki wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej;

8) oznaczenia wszystkich zagadnien na zalacznikach graficznych, w tym przewidywanego zasiegu
oddziatywania inwestycji,

9) przedstawienia wynikéw wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej (dane liczbowe i
rozmieszczenie przestrzenne) dostosowanej do odpowiednich okreséw fenologicznych;

10) oceny wplywu przedsiewzigcia na krajobraz poprzez;

a. okreslenie zasiggu przestrzennego prowadzenia analiz wplywu,

b. wstepng oceng ryzyka wystapienia znaczacego oddziatywania na krajobraz ze wskazaniem
wykorzystanych danych i materiatéw wyjsciowych (opisowe i kartograficzne),

c. inwentaryzacj¢ krajobrazéw w strefie oddzialywania (wskazane wykorzystanie metodyki
audytu krajobrazowego dostepnej na stronie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska),

d. okreslenie przyrodniczych i kulturowo-historycznych cech charakterystycznych krajobrazu
oraz przejawow degradacji i dewastacji,

e. waloryzacj¢ cech charakterystycznych krajobrazow i waloryzacje krajobrazéw (wskazane
wykorzystanie metodyki audytu krajobrazowego dostepnej na stronie Generalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska),

f. oceng wpltywu na cechy charakterystyczne krajobrazu i ich wartosé,

g. ocen¢ wplywu na fizjonomie krajobrazu w oparciu o:

- inwentaryzacje elementéw ekspozycji czynnej — ciggdw i punktéw widokowych,

- oceng jakos$ci wizualnej panoram z punktéw widokowych i ich wrazliwosci na zmiany po
realizacji przedsiewzigcia (dokumentacja fotograficzna panoram, ocena jakosci wizualnej
krajobrazéw z poszczegolnych punktéw widokowych),

- oceng silty oddziatywania wizualnego przedsiewzigcia,

- klasyfikacje znaczacego negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na wartosci
widokowe krajobrazu,

- wizualizacje,

h. oceng wplywu wizualnego na zabytkowe warto$ci krajobrazu kulturowego,

i. ocene skumulowanego oddzialywania,

J- okreslenie dziatan ograniczajacych negatywny wplyw.

Zalecane stosowanie techniki opisowej, opisowej w ujeciu tabelarycznym i graficznej {acznie.

11) wplywu inwestycji na stan wod i ekosystemow od wéd zaleznych w odniesieniu do celow
$rodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza rzeki
Wisly, poprzez:

a. identyfikacj¢ jednolitych czesci wod (jew), na ktére moze oddziatywaé realizowana inwestycja
oraz ich kategorii, statusu i stanu;

b. identyfikacje celu $rodowiskowego kazdej okreslonej jew — wskazanie jaki cel ochrony wod

obowigzuje wzgledem czesci wod podlegajacych oddziatywaniom (wraz z okresleniem celow
dla obszaréw chronionych);

)
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¢. identyfikacje $rodkéw umozliwiajacych osiagnigcie celow srodowiskowych w zakresie stanu
jew; '
d. identyfikacjg oddziatywan bezposrednich i posrednich na osiggniecie celow srodowiskowych we
wszystkich etapach realizacji przedsiewziecia, poprzez przedstawienie:
- czynnikéw oddziatywania przedsigwzigcia na elementy jakosci wéd,
- elementéw jakoSciowych i iloSciowych poddanych oddzialywaniu (biologicznych,
fizykochemicznych, a w szczegdlnosci hydromorfologicznych);
- stanu istniejgcego w zakresie elementéw jakosciowych i ilociowych poddanych czynnikom
oddziatywania — wskazujgc poszczegélne elementy go determinujace;
- oceny wplywu przedsigwzigcia na osiagniecie wyznaczonych celéw (okreslajac m. in. skalg
oddzialywan);
- oceng spetnienia wymagan w kontekscie zastosowania ewentualnych odstepstw (derogacji).

UZASADNIENIE

Gmina Brochéw, Brochow 125, 05 — 088 Brochéw, zlozyta dnia 29.04.2016 r. do Wojta Gminy

Brochéw, wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia:

udowa zbiornika wodnego , Lasice”.
Do wniosku zatgczona byta karta informacyjna przedsiewziecia (trzy egzemplarze, wraz z ich zapisem

w formie elektronicznej na informatycznym noéniku danych); poswiadczona przez wlasciwy organ
kopia mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie, oraz obejmujaca przewidywany obszar, na ktory bedzie oddzialywaé przedsiewziecie;
mapa w skali zapewniajacej czytelnosé przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym
obszarem, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwziecie; wykazy podmiotéw i skorowidze dzialek
ewidencyjnych wydane przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkéw, pozwalajace na
ustalenie stron postgpowania, zawierajace numer dziatki ewidencyjnej oraz, o ile zostaly ujawnione:
numer jej ksiggi wieczystej, imi¢ i nazwisko albo nazwe oraz adres podmiotu ewidencyjnego,
obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujace
obszar, na ktory bedzie oddzialywaé przedsiewziecie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej

inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzigé wymienionych w § 3 ust. | pkt 65 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
Srodowisko (Tekst jednolity Dz. U.z2016, poz.71), tj. ,, budowle przeciwpowodziowe, z wylaczeniem
przebudowy waléw przeciwpowodziowych polegajacej na doszezelnieniu korpusu waltéw i ich podioza,
w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wod powodziowych,

= o

takze regulacja wod lub ich kanalizacja rozumiana jako zagospodarowanie wod umozliwiajace ich

wykorzystanie do celéw Zzeglugowych;” w § 3 ust. 1 pkt 66 lit. a wyzej przedmiotowego rozporzadzenia
tj.: ,,budowle pigtrzagce wode inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 35 i 36: na obszarach objetych
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. | pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
1-3 tej ustawy, z wylaczeniem budowli pigtrzacych wodg na wysoko§¢ mniejsza niz 1 m realizowanych
na podstawie planu ochrony, planu zadan ochronnych lub zadai ochronnych ustanowionych dla danej
formy ochrony przyrody”, a takie § 3 ust. 1 pkt 88 lit. e wyzej wymienionego rozporzadzenia tj.:
»gospodarowanie wodg w rolnictwie polegajace na: realizacji zbiornikéw wodnych lub stawéw, o
powierzchni nie mniejszej niz 0,5 ha na terenach gruntéw innych niz orne znajdujacych sie na obszarach
objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. I pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.

Dla dzialek ewidencyjnych na ktérych planowana jest realizacja wyzej wymienionej inwestycji

wystgpuje sytuacja braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Biorae powyzsze pod uwage, Organ prowadzacy postgpowanie — Wéjt Gminy Brochéw ustalit wykaz

0s6b i podmiotéw uznanych za strony niniejszego postgpowania administracyjnego.



Liczba stron postgpowania administracyjnego przekracza 20, w zwigzku z tym na podstawie art. 74
ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz
art. 10, art. 49 i art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postqppwania administracyjnego
wydano zawiadomienie Wojta Gminy Brochow z dnia 04.05.2016 r. znak: 0S5.6220.2.2016 informujace
0 wszezeciu postgpowania.

Jednoczeénie majac za podstawe art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko a takze rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, Organ zwrocil sie
pismem z dnia 04.05.2016 . do Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Warszawie z prosbg o
wydanie opinii, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
érodowisko i okreélenie ewentualnego zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko, dla wyzej
wymienionej inwestycji.

Wéjt Gminy Brochéw zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o érodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na ¢érodowisko oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, zwrocit
sie pismem z dnia 04.05.2016 r. do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sochaczewie
z proébg o wydanie opinii, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na srodowisko i okreélenie ewentualnego zakresu raportu O oddziatywaniu na $rodowisko dla
przedmiotowego zamierzenia.

Wyzej wymienione dokumenty z dnia 04.05.2016 r. umieszczono na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Gminy Brochéw, tablicy ogtoszen Urzgdu Gminy Brochow oraz wystano
do: Soltysa solectwa Lasice, Soltysa sotectwa Tulowice, Soltysa sotectwa Witkowice i Urzgdu Gminy
Milodzieszyn z prosba o zamieszczenie zalaczonych dokumentéw na tablicach ogloszen sotectw i
ogloszenie informacji w sposdb zwyczajowo przyjety W danej miejscowosci.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sochaczewie, wydat dnia 17.05.2016 r. (data wplywu
do organu 19.05.2016 r.) opinig sanitarng znak: 7NS.712.2.12.2016.AM stwierdzajaca brak potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania wyzej wymienionego przedsigwzigeia na $rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Warszawie pismem z dnia 24 maja 2016 r. (data
wplywu 30.05.2016 1) poinformowat Wéjta Gminy Brochdw, ze z uwagi na skomplikowany charakter
sprawy dotyczacej wydania opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko przedsiewzigeia polegajacego na budowie zbiornika wodnego ,,Lasice”, gmina Brochow,
powiat sochaczewski, zalatwienie sprawy nastapi do dnia 1 czerwca 2016 .

W $wietle powyzszego, Wojt Gminy Brochéw wydat 30.05.2016 r. zawiadomienie informujace o
otrzymanej opinii sanitarnej Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sochaczewie 1
pismie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Organ prowadzacy postepowanie, dnia 30.05.2016 r. poprzez obwieszczenie informujace o
niezalatwieniu sprawy w terminie, na podstawie art. 36 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, zawiadomil strony postgpowania i wnioskodawee, ze wydanie
postanowienia w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, 0 ktorym
mowa w art. 63 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko, dla wyzej wymienionego przedsiewzigcia, nie jest mozliwe w terminie
okreglonym w art. 65 ust. 1 ustawy 005, poniewaz wydanie postanowienia uzaleznione jest od
otrzymania opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Warszawie. Organ poinformowat
réwniez, ze podjecie dalszych czynnosci administracyjnych nastapi w terminie do dnia 20.06.2016 .

Wyzej wymienione dokumenty z dnia 30.05.2016 r. umieszczono na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Brochow, tablicy ogtoszei Urzedu Gminy Brochow oraz wystano
do: Soltysa solectwa Lasice, Soltysa solectwa Tulowice, Soltysa sofectwa Witkowice i Urzedu Gminy
Milodzieszyn z prosba o zamieszczenie zalaczonych dokumentéw na tablicach ogloszen sofectw i
ogloszenie informacji w sposéb zwyczajowo przyjety W danej miejscowosci.

Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Warszawie, wydal opini¢ dnia 01 czerwca 2016 .
(data wplywu do organu 07.06.2016 1.), znak: WOOS$-11.4240.716.2016.PK.2 wyrazajgca opinig, ze dla
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przedsigwzigcia polegajacego na budowie zbiornika wodnego ,}lasice”, gmina Brochéw, powiat
sochaczewski, istnieje konieczno$é¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko; zakres
raportu o oddzialywaniu na srodowisko (...) powinien by¢ zgodny z art. 66 ustawy 00$, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem (...).

W zwigzku z tym Wojt Gminy Brochéw zawiadomieniem z dnia 20.06.2016 r. poinformowal
wnioskodawceg i strony niniejszego postepowania o otrzymanej opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie. W dokumencie znalazla si¢ rowniez informacja, Ze strony postepowania
mogg zapoznac si¢ z nowym materiatem dowodowym, ze zgromadzona w sprawie dokumentacjg oraz
sklada¢ uwagi i wnioski dotyczace przedmiotowego przedsiewziecia.

Planowana inwestycja zaliczana jest do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 65, pkt 66
lit. a, pkt 88 lit. e rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwziec¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Tekst jednolity Dz. U. z 2016, poz. 71). - ;

W swietle powyzszego, po przeprowadzeniu analizy zgromadzonych materialéw, biorac pod uwage
wyzej wymienione opinie: Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sochaczewie oraz
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, uwzgledniajac facznie uwarunkowania
przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, Wéjt Gminy Brochéw stwierdzil konieczno$é
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla wyzej wymienionego przedsiewzigcia.

Wydajac niniejsze postanowienie uwzglednit tacznie nast¢pujace uwarunkowania:

1) Rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcii:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie zbiornika wodnego ,Fasice”, gmina Brochéw,
powiat sochaczewski.

Przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na nastepujacych dziatkach ewidencyjnych:

- obreb ewidencyjny Lasice: 124/1, 125, 126, 127, 128, 129, 130/1, 130/2, 131/1, 131/2, 132, 134,
135, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150, 151/1, 153, 154,
155, 156, 157, 158/1, 158/2, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 116, 133;

- obreb ewidencyjny Tulowice: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8.

Obecne wykorzystanie tego terenu stanowia:

- uzytki zielone i zakrzaczenia — 15,22 ha,

- koryto rzeki Lasicy — 0,78 ha,

- dawny wal przeciwpowodziowy i pas eksploatacyjny wzdhiz wahu rzeki Bzury — teren pokryty
roslinnoscig trawiastg — 0,37 ha, ‘

- drogi gruntowe — 0,23 ha.

Obecnie w rejonie projektowanego zbiornika znajduja sie nastgpujgce urzadzenia wodne: jaz narzece
Lasicy, sluza walowa, pompownia, obwalowanie przeciwpowodziowe rzeki Bzury.

Zgodnie z przedfozong dokumentacja podstawowymi celami inwestycji sa: ochrona
przeciwpowodziowa poprzez stworzenie mozliwosci planowego retencjonowania wéd wezbraniowych,
retencja, ochrona przed susza poprzez zwigkszenie retencji dolinowej oraz podniesienie i stabilizacja
poziomu wéd gruntowych na otaczajacym terenie, zabezpieczenie przeciwpozarowe.

Catkowita powierzchnia przewidywana pod inwestycje wynosi 16,60 ha. Podstawowe parametry
zbiornika:
- powierzchnia zbiornika — 10,1 ha,
- powierzchnia lustra wody przy NPP — 9,1 ha,
- poziomy pigtrzenia: normalny (NPP) — 66,10 m n. p. m.,

maksymalny (MaxPP) — 66,20 m p.p.m.,

- glebokosé zbiornika — do 2 m;
- pojemnosé przy NPP — ok. 159 tys. m?.

Rzeka Lasica bedzie przeptywata przez zbiornik wzdtuz jego lewego brzegu.

W ramach inwestycji w km 0+690 rzeki Lasicy zostanie wykonany prég o wysokosci 0,6 m, na wlocie
do zbiornika, ktérego celem jest zabezpieczenie dna rzeki powyzej zbiornika przed erozjg oraz
ograniczenie zamulania zbiornika. Prég zostanie wybudowany z grodzic stalowych zakonczonych
oczepem zelbetowym. Ubezpieczenie dna i skarp zostanie wykonane materialem siatkowo —
kamiennym i darnina.



b) powigzan z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosei kumulowania sie oddzialywan przedsigwziec
znajdujacych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewzigcie:
Ocena oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko pozwoli na okreslenie mozliwosci wystapienia
oddziatywan skumulowanych.

¢) wykorzystania zasobéw naturalnych:
Na etapie realizacji inwestycji wykorzystywane bedzie paliwo do pracy maszyn oraz materialy
budowlane konieczne do realizacji zbiornika.

d) emisji i wystepowania innych uciazliwosci:
Etap realizacji bedzie obejmowal: wykop czaszy zbiornika, wyprofilowanie i umocnienie skarp
zbiornika, wykonanie progu na rzece Lasicy, uporzadkowanie terenu wokét zbiornika.

W trakcie realizacji planowanego przedsigwzigcia wystapi emisja hatasu oraz substancji pylowych i
gazowych do powietrza, pochodzgca z prowadzonych robot budowlanych oraz z eksploatacji sprzetu
mechanicznego i $rodkéw transportu. Realizacja inwestycji bgdzie takze zwigzana z oddziatywaniem
na érodowisko wodne i gruntowo-wodne, a takze ze zmiana stosunkow wodnych w rejonie. Ponadto
podczas realizacji inwestycji powstang znaczne ilosci mas ziemnych wymagajacych zagospodarowania.

Przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko umozliwi m.in. szczegélowa analizg
oddziatywania inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne i ekosystem wodny rzeki Lasicy, przy
uwzglednieniu uwarunkowar $rodowiskowych w miejscu jej realizacji.

Przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko pozwoli na weryfikacj¢ planowanego
zamierzenia w $wietle zapisow art. 81 ust. 3 ustawy 0o$. Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
érodowisko winien wskazywaé, czy przedmiotowe zamierzenie moze spowodowac nieosiagniecie
celow $rodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza. Powyzsze
nalezy uzasadni¢ wskazujgc usytuowanie przedsigwzigcia wzgledem zlewni i jednolitych czgsci wod (w
celu identyfikacji celu srodowiskowego dla wod, na ktory przedsiewziecie mogloby potencjalnie
oddzialywac), okreslajac jaki cel ochrony woéd obowigzuje wzgledem czeéci wod podlegajgcych
oddzialywaniom (tj. osiagniecie dobrego stanu ckologicznego/dobrego potencjalu ekologicznego,
zapobieganie pogorszeniu si¢ stanu czgSci wod), charakterystyka czynnikéw oddziatywania
przedsigwziecia na stan czgéci wod, opisem stanu istniejacego czesci wod w zakresie wskaznikow
podlegajgcych czynnikom oddzialywania (biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych
oraz parametréw obowigzujacych dla obszaréw chronionych na podstawie przepisow szczegdlnych),
okresleniem wplywu czynnikéw oddzialywania na wskazniki biologiczne, hydromorfologiczne,
fizykochemiczne oraz wskazniki obszaréw chronionych wlasciwe dla osiagniecia zidentyfikowanego
celu ochrony waéd.

e) ryzyka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii:
Przedmiotowa inwestycja jest przedsigwzieciem, w przypadku ktérego nie wystepuje ryzyko
wystapienia powaznej awarii.

2) Usytuowanie przedsigwzigcia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska, w
szczegblnosei przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnoscei samooczyszczania si¢ srodowiska i
odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace: -

a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wod podziemnych:

Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana w obrgbie i sasiedztwie rzeki Lasicy.
Przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia pozwoli okresli¢ wplyw inwestycji na
ekosystem wyzej wymienionej rzeki.

b) obszary wybrzezy:
Przedmiotowe przedsigwziecie polozone bgdzie poza obszarami wybrzezy.

c¢) obszary gorskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsigwzigcie polozone bedzie poza obszarami gdrskimi, w sgsiedztwie terendw
le$nych. '




d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd
srddladowych:
Z przediozonej karty informacyjnej przedsigwziecia nie wynika, aby w zasiegu oddzialywania
inwestycji wystgpowaly obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne
zbiornikéw wad srddladowych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw rodlin i zwierzat lub
ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale
formy ochrony przyrody:

Inwestycja zlokalizowana bedzie w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego (w bezposrednim
sasiedztwie Parku) oraz w Warszawskim Obszarze Chronionego Krajobrazu (strefa szczegdlnej ochrony
ckologicznej), w ktérym obowiazuja przepisy Rozporzadzenia Wojewody Mazowieckiego Nr 3 z dnia
13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z
2007 r. Nr 42, poz. 870, ze zm.).

Obszar inwestycji zlokalizowany jest na zyznych $wiezych fakach w dolinie rzeki Lasicy i Bzury oraz
w sasiedztwie terendw lesnych, ktére stanowia korytarz ekologiczny o randze krajowej.

Przedmiotowe elementy srodowiska przyrodniczego pelni¢ mogg rolg ostoi i szlaku migracyjnego dla
licznych gatunkéw fauny i flory, w tym gatunkéw ptakéw fauny i flory, w tym gatunkéw ptakow
wystepujacych w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie
ochrony dzikich ptakéw oraz miejscem regularnie  wystgpujacych ptakéw migrujacych nie
wymienionych w wyzej wymienionym Zataczniku I Dyrektywy Rady.

Biorae pod uwage polozenie przedmiotowego przedsigwzigcia na terenach cennych przyrodniczo tj.
1aki 1 zadrzewienia w dolinie rzeki: Bzury i w jej doplywie (rzeka Lasica), a takze w sasiedztwie
kompleksow lesnych, ktére maja znaczenie podczas legow i sezonowych migracji wielu gatunkéw
zwierzgt oraz potozenie w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego i jego bezposrednim sasiedztwie
stwierdzono konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na érodowisko.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone:
Z przedlozonej karty informacyjnej przedsigwziecia nie wynika, aby w zasiegu oddzialywania
inwestycji wystgpowaly obszary, na ktérych standardy jakoéci §rodowiska zostaly przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
Z przedlozonej karty informacyjnej przedsiewzigcia wynika, iz w granicach planowanej inwestycji
znajduje si¢ stanowisko archeologiczne.

h) gestosé zaludnienia:
Gestos¢ zaludnienia na terenie gminy Brochéw wynosi okolo 36 os/km? (wg danych GUS z 2015 ).

i) obszary przylegajace do jezior:
W bezposrednim sasiedztwie planowanej inwestycji nie wystepuja jeziora.

Jj) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskoweij:
W rejonie realizacji przedsigwziecia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowe;j.

3) Rodzaj i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 1 i 2 wynikajace z:

a) zasiggu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktora przedsiewziecie moze

oddzialywaé:

Przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko pozwoli okreslié zasieg
oddziatywania inwestycji.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegolne elementy przyrodnicze:
Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacj¢ nie wystgpi transgraniczne
oddzialywanie na $rodowisko.

c) wielkosci i zlozonodci oddzialywania, z uwzelednieniem obciazenia istniejgcej infrastruktury
technicznej: '
Przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko pozwoli okresli¢ wielkosé i
ztozono$¢ oddzialywania inwestycji.




d) prawdopodobienstwo oddzialywania:

Informacje zawarte w dokumentacji potwierdzaja wystgpowanie oddzialywan na etapie realizacji i
eksploatacji przedsigwzigeia. Przeprowadzenie oceny oddziatywania planowanego przedsigwzigeia na
srodowisko pozwoli okresli¢ wielkos¢ i zasieg oddzialywania inwestycji.

€) czasu trwania, czgstotliwosei i odwracalnosci oddziatywania:
Przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko pozwoli okresli¢ czas trwania, czestotliwosé i
odwracalnoéé oddziatywania zwigzanego z przedmiotowym przedsigwzigciem.

Po przeprowadzeniu analizy zgromadzonych —materiatlow  oraz uwzgledniajac powyzsze
uwarunkowania postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 v. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 23), w toku postegpowania organ administracji publicznej wydaje
postanowienia. Wedlug art. 123 § 2 przedmiotowej ustawy, postanowienia dotyczq poszczegolnych
kwestii wynikajgcych w toku posigpowania, lecz nie rozstrzygajg o istocie sprawy, chyba ze przepisy
kodeksu stanowiq inaczej.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku

i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 353), obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia  mogqgcego
potencjalnie znaczgco oddzialywaé na $rodowisko stwierdza, w drodze postanowienia, organ wiasciwy
do wydania decyzji o srodowiskowych uwwarunkowaniach, uwzgledniajgc 1qgcznie nastgpujgce
uwarunkowania:

1) rodzaj i charakterystyke przedsigwziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsigwzigcia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemmnych proporcji,

b) powigzari z innymi przedsigwzigciami, W szczegdlnosci  kumulowania  sig oddziatywan
przedsigwzigé znajdujgeych sig na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie,

¢) wykorzystywania zasobow naturalnych,

d) emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci,

e) ryzyka wystgpienia powaznej awarti, przy wuwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii;

2) usytuowanie przedsigwzigcia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska, w
szczegolnosci przy istniejgcym uzytkowaniu terent, zdolnosci samooczyszczania sig §rodowiska i
odnawiania si¢ zasobow naturalnych, walorow przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowati
miejscowych planéw zagospodarowania przesirzennego - uwzgledniajqce:

a) obszary wodno-blome oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych,

b) obszary wybrzezy,

c) obszary gorskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym sirefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow wod
srodlgdowych,

e) obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin i zwierzqt
Tub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostale formy ochrony przyrody,

1) obszary, na ktdrych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone,

g) obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestos¢ zaludnienia,

i) obszary przylegajqgce do jezior,

J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej;

3) rodzaj i skalg mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowar wymienionych
w pkt 12, wynikajgce z:

a) zasiegu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktdrg przedsigwzigcie moze
oddzialywaé,

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsigwzigcia na poszczegolne  elementy
przyrodnicze,




¢c) wielkosci i zlozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejqcej infrastruktury
technicznej,

d) prawdopodobienstwa oddzialywania,

e) czasu trwania, czgstotliwosci i odwracalnosci oddzialywania.

W art. 63 ust. 4 ustawy 0o$ czytamy, ze w postanowieniu, o ktorym mowa w ust. 1, organ okresla
jednoczesnie zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na sSrodowisko. W tym przypadku stosuje
sie przepisy art. 68.

Biorgc pod wwage art. 66 ustawy z dnia 3 paidziernika 2008 r. o udosiepnianiu informacji o
Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 353), raport o oddzialywaniu
przedsiewziecia na srodowisko powinien zawierac:

1) opis planowanego przedsigwzigcia, a w szczegolnosci:

a) charakterystyke calego przedsigwziecia i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy i
eksploatacji lub uzytkowania,

b) gléowne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych,

c) przewidywane rodzaje i iloSci zanieczyszczen, wynikajgce z funkcjonowania planowanego
przedsiewzigcia;

2) opis elementéw przyrodniczych Srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko, w tym elementéw Srodowiska objetych ochrong na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, przy czym w przypadku gdy
planowane przedsigwzigcie zwigzane jest z dzialalnoscig polegajgcq na poszukiwaniu i
rozpoznawaniu  zloza weglowodorow metodg otwordow wiertniczych lub  wydobywaniu
weglowodoréw ze zloza tq metodg, opis tych elementow powinien zawieral sig w obszarze
okreslonym promieniem 500 m od zewnetrznej granicy przedsiewzigcia,

3) opis istniejgcych w sgsiedztwie lub w bezposrednim zasiggu oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia zabytkow chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami;

3a) opis krajobrazu, w ktérym dane przedsigwziecie ma byc zlokalizowane;

4) opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku niepodejmowania przeds'ingigcia;

5) opis analizowanych wariantow, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu alternatywnego,
b) wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru,

6) okreslenie przewidywanego oddzialywania na srodowisko analizowanych wariantéw, w tym réwniez
w przypadku wyslgpienia powaznej awarii przemyslowej, a takze mozliwego transgranicznego
oddzialtywania na srodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci drogowej okreslenie
takze wplywu planowanej drogi na bezpieczenstwo ruchu drogowego;

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawcg wariantu, ze wskazaniem jego oddzialywania na
Srodowisko, w szczegdlnosci na:

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wodg i powietrze,

b) powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchow masowych ziemi, klimat i krajobraz,

¢) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejgcq dokumentacjq, w szczegdlnosci rejestrem lub
ewidencjq zabytkow,

da) krajobraz,

e) wzajemne oddzialywanie migdzy elementami, o kiorych mowa w lit. a-da,

) bezpieczeristwo ruchu drogowego w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci drogowej;

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidywanych
znaczgeych oddzialywar planowanego przedsiewzigcia na srodowisko, obejmujqgcy bezposrednie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, lrétko-, Srednio- [ dlugoterminowe, stale i chwilowe
oddzialtywania na Srodowisko, wynikajgce z:

a) istnienia przedsiewziecia,

b) wykorzystywania zasobow sSrodowiska,

c) emisji;



9) opis przewidywanych dzialah majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje¢
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na $rodowisko, w szczegblnosci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$c tego obszaru;

10) dla drég bedacych przedsiewzigciami mogqgeymi zawsze znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko:

a) okreslenie zalozen do:
— ratowniczych badai zidentyfikowanych zabytkow znajdujgcych si¢ na obszarze planowanego
przedsiewzigcia, odkrywanych w trakcie robot budowlanych,
— programu zabezpieczenia ismiejgcych zabytkow przed negatywnym oddzialywaniem
planowanego przedsigwzigcia oraz ochrony krajobrazu kulturowego,
b) analize i oceng mozliwych zagrozen i szkéd dla zabytkéw chronionych na podstawie przepisow
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, w szczegdlnosci zabytkéw archeologicznych, w
sgsiedztwie lub w bezposrednim zasiggu oddzialywania planowanego przedsiewzigcia;

10q) dla instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania energii elekirycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW oceng gotowosci instalacji do wychwytywania dwutlenku
wegla, okreslong na podstawie analizy:

a) dostepnosci podziemnych sktadowisk dwutlenku wegla,
b) wykonalnosci technicznej i ekonomicznej sieci transportowych dwutlenku wegla;

11) jezeli planowane przedsigwzigcie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie proponowanej
technologii z technologiq spelniajgeq wymagania, o ktérych mowa w art. 143 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska;

12) wskazanie, czy dla planowanego przedsigwzigcia jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska, oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie przeznaczenia
terenu, wymagan technicznych dotyczgcych obiektéw budowlanych i sposobow korzystania z nich;
nie dotyczy to przedsigwzigé polegajgcych na budowie drogi krajowej;

13) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

14) przedstawienie zagadnier, w formie kartograficznej w skali odpowiadajgcej przedmiotowi i
szczegSlowosci  amalizowanych w  raporcie zagadnienn oraz umozliwiajgcej kompleksowe
przedstawienie przeprowadzonych analiz oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko;

15) analize mozliwych konfliktéw spolecznych zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem;

16) przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na etapie jego
budowy i eksploatacji Iub uzytkowania, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

17) wskazanie trudnosci wynikajgcych z niedostatkow techniki lub Iuk we wspdlczesnej wiedzy, jakie
napotkano, opracowujgc raport;

18) streszczenie w jezyku miespecjalistycznym informacyi zawartych w raporcie, w odniesieniu do
kazdego elementu raportu;

19) nazwisko osoby lub osdéb sporzqdzajgcych raport;

20) Zrédia informacji stanowigce podstawg do sporzqdzenia raportu.

la. Kazdy z analizowanych wariantéw drogi, w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci drogowej,
musi byé dopuszczalny pod wzgledem bezpieczenstwa ruchu drogowego.

2. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 4-8, powinny uwzglednialé przewidywane oddzialywanie
analizowanych wariantéw na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosc tego
obszaru.

3. W razie stwierdzenia mozliwosci transgranicznego oddzialywania na srodowisko, informacje, o
ktérych mowa w ust. 1 pkt 1-16, powinny uwzgledniac okreSlenie oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia poza terytorium Rzeczypospolitej Polskie].

4. Jezeli dla planowanego przedsigwzigcia jest konieczne ustanowienie obszaru ograniczonego
uzytkowania, do raportu powinna byé zalgczona poswiadczona przez wlasciwy organ kopia mapy
ewidencyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic obszaru, na ktérym jest konieczne utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania. Nie dotyczy to przedsigwzigé polegajgeych na budowie drogi krajowej.

5. Jezeli planowane przedsigwzigcie jest zwiqzane z uzZyciem instalacji objetej obowigzkiem
uzyskania pozwolenia zintegrowanego, raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko
powinien zawiera¢ poréwnanie proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi technikami.
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6. Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko powinien uwzgledniac oddzialywanie
przedsiewziecia na etapach jego realizacyi, eksploatacji lub uzytkowania oraz likwidacji.

Zgodnie z art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronmie, udziale spoleczehistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Tekst jednolity Dz, U. z 2016 r., poz. 353), Organ, okreslajgc zakres raportu, uwzglednia
stan wspolczesnef wiedzy i metod badan oraz isiniejgce mozliwosci techniczne i dostgpnosc danych.

Wedtug art. 68 ust. 2 wyzej wymienionej ustawy, Organ, okreslajqc zakres raportu, moze — kierujqc
sig usytuowaniem, charakterem i skalg oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko:

1) adstgpic od wymagan co do zawartosci raportu, o kiorych mowa w art. 60 ust. 1 pkt 4, 13, 151 16,
nie dotyczy to dréog publicznych oraz linii kolejowych — bedqgcych przedsiewzigciami moggcymi
zawsze znaczqgeo oddzialywad na srodowisko;

2) wskazaé:

a) rodzaje wariantow alternatywnych wymagajqcych zbadania,

b) rodzaje oddzialywan oraz elementy Srodowiska wymagajgce szczegolowej analizy,

¢) zakres i metody badan.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie shuzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Warszawie (02 - 530), ul. Kielecka 44, za posrednictwem Wojta Gminy Brochow w
terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia.

Otrzymuja: mer inz. Plotr ."}.-'._'_}".i.-*i’.'a‘i?&'f{ii,

[

Whioskodawea., ‘

2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnizl 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r.,
poz. 353) oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 23), poprzez umieszczenie na: tablicy
ogtoszen Urzedu Gminy Brochow, na stronie internetowej BIP Urzedu Gminy Brochéw, tablicy
ogloszen Urzgdu Gminy Mlodzieszyn, na stronie internetowej BIP Urzedu Gminy Mlodzieszyn

-, orazna tablicach ogloszen sotectw: Tulowice, Lasice, Witkowice.

3.) Ala

Umieszezono:

na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Brochow,

na stronie internetowej BIP Urzedu Gminy Brochow,

na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Mlodzieszyn,

na stronie internetowej BIP Urzgdu Gminy Mlodzieszyn,
na tablicy ogloszen sotectwa Tulowice,

na tablicy ogloszen solectwa % asice,

na tablicy ogloszen solectwa Witkowice.

%% RN R
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Do wiadomosci: i
1. Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Warszawie, ul. Sienkiewicza 3, 00— 015 Warszawa.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, 96 — 500 Sochaczew, ul. Traugutta 18.

Wywieszono na tablicy ogloszen dnia:

Zdjeto z tablicy ogloszeni dnia:

Postanowienie sporzadzila: mgr inZ. Agnieszka Walisiewicz, inspektor ds. ochrony srodowiska i
rolnictwa. -
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