Brochów, 14.05.2018 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Warszawie

ul. Henryka Sienkiewicza 3
00-015 Warszawa

W odpowiedzi na wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska 
w Warszawie  z dnia 20 grudnia 2017 r. znak WOOŚ-I.4242.342.2017.JCH poniżej wyjaśniam:

I. W zakresie gospodarki odpadami
Podczas eksploatacji przedsięwzięcia polegającego na rozbudowie i przebudowie stawu w miejscowości Śladów na działkach o nr ew. 113, 114, 115 nie będą wytwarzane odpady. Informacje w rozdziałach 5.4.2 i 8.7.2 zostały zawarte pomyłkowo.
II. W zakresie ochrony przyrody
W celu uzupełnienia raportu ooś w zakresie ochrony przyrody przeprowadzono inwentaryzację przyrodniczą.
1. Dane ogólne
Teren objęty inwentaryzacją położony jest w miejscowości Śladów na działkach o nr ew. 113, 114, 115 obręb Śladów. Przedmiotowy teren nie jest objęty ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zakres inwentaryzacji przyrodniczej 
Zakres inwentaryzacji przyrodniczej zamyka się w obszarze działek na jakim planowane przedsięwzięcie ma zostać zrealizowane i do których Inwestor ma tytuł prawny.
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Źródło: http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

Rysunek 1. Obszar objęty inwentaryzacją.

Inwentaryzacja przyrodnicza będzie wykonana w oparciu o:

a) analizę danych literaturowych i dostępnych wyników niepublikowanych,

b) analizę materiałów kartograficznych,

c) przeprowadzone badania terenowe.

Badane elementy środowiska:

a) chronione typy siedlisk przyrodniczych,

b) rośliny,

c) grzyby (w tym porosty),

d) mszaki,

e) bezkręgowce,

f) herpetofauna (płazy i gady),

g) ornitofauna (ptaki),

h) chiropterofauna (nietoperze),

i) pozostała teriofauna lądowa i wodna.

2.  Metodyka wykonywania inwentaryzacji przyrodniczej
1. Etapy prac:
Etap I – kameralny: obejmował analizę rozmieszczenia poszczególnych grup zwierząt i roślin w celu wytypowania obszarów cennych przyrodniczo, dla których realizacja przedsięwzięcia może stanowić realne zagrożenie. 
Etap II – terenowy: prace terenowe polegały na szczegółowej penetracji terenu 
w celu rozpoznania zasobów cennych przyrodniczo metodą bezinwazyjną. Metoda ta nie wpływa negatywnie na przeżywalność i stan zachowania badanych elementów środowiska. Badania terenowe odbyły się w kwietniu 2018 roku w pogodne dni. 
Etap III – kameralny: obejmował zestawienie i analizę zebranych danych, a także opracowanie wniosków.

2. Metody zbierania danych florystycznych i mykologicznych.
Badania terenowe przeprowadzono w kwietniu 2018 roku. Celem badań była inwentaryzacja flory, a także zbiorowisk roślinnych znajdujących się na obszarze planowanej inwestycji. Dane florystyczne zbierano metodą marszrutową, teren penetrowano w potencjalnych miejscach występowania gatunków chronionych. Podczas wizji terenowej spisywano wszystkie występujące na badanym terenie gatunki roślin, co pozwoliło ocenić czy są wśród nich taksony objęte ochroną prawną, rzadkie bądź zagrożone. Zbiorowiska roślinne oraz ich pozycja syntaksonomiczna identyfikowana była zgodnie z kluczami do oznaczania zbiorowisk roślinnych wg Matuszkiewicza.
Podczas wizji terenowych na terenie objętym opracowaniem nie zaobserwowano występowania grzybów, które objęte są ochroną prawną.
3. Metody zbierania danych faunistycznych.

W ramach inwentaryzacji faunistycznej przed przystąpieniem do badań terenowych wykonano rekonesans terenu, pozwalający na poznanie siedlisk będących potencjalnymi miejscami bytowania zwierząt zasiedlających teren opracowania, a także przeglądano atlasy rozmieszczenia zwierząt w Polsce. Metodyka została dostosowana do charakteru poszczególnych grup zoologicznych i ptaków. Prace terenowe przeprowadzano w różnych porach dnia. Obserwacji dokonywano 
w godzinach od 6 do 13 oraz wieczorem od 18 do 1 w nocy w dniach 25-26 kwietnia.
 W inwentaryzacji wykorzystano następujące metody badań:

- obserwacje wzrokowe,
- nasłuchiwanie głosów,
- poszukiwania gniazd, jaj i wykopów,
- śledzenie występowanie tropów i śladów na ziemi.
3. Inwentaryzacja florystyczna
W celu wyróżnienia systematycznych jednostek fitosocjologicznych w obrębie terenu przeznaczonego pod inwestycję wykorzystano wizję terenową oraz spis roślinności 
w terenie. Zinwentaryzowaną roślinność przedstawiono w postaci tabelarycznej. 
W tabeli wyróżniono warstwy roślinności w celu pełnego zilustrowania warstwowej budowy fitocenoz. Określono również procentowe pokrycie każdej z nich. Podziału warstw dokonano za pomocą następujących oznaczeń:

· A – warstwa drzew … < 8m

· B – warstwa krzewów 0,5 – 8m

· C – warstwa zielna – do 0,5 m

· D – warstwa mchów i porostów

Kolejnym z etapów analizy fitocenozy była ocena ilościowego udziału każdego taksonu na badanej powierzchni. Oceny ilościowego udziału poszczególnych gatunków dokonano na podstawie siedmiostopniowej zmodyfikowanej skali ilościowości – pokrycia Braun – Blanqueta, dzięki której można uzyskać wartościowe dane we względnie krótkim czasie.

Skala ilościowości – pokrycia Braun – Blanqueta (zmodyfikowana)

· r – bardzo rzadki, jeden lub kilka osobników
· +- - rzadko, z nieznacznym pokryciem do 1 %
· 1 – pokrycie 1 – 5 %
· 2 – pokrycie 5 – 25 %
· 2a – pokrycie 5 – 15%
· 2b – pokrycie 15 – 25 %
· 3 – pokrycie 25 – 50 %

· 4 – pokrycie 50 – 75 %

· 5 – pokrycie 75 – 100 %

Wizja terenowa została przeprowadzona w kwietniu. Warunki atmosferyczne były dobre, dzień był słoneczny, bez opadów. W ramach prac inwentaryzacyjnych dokonano kilkugodzinnych obserwacji w porze rannej i południowej. Spis flory i fauny terenu inwestycji został wykonany przez osoby o wykształceniu kierunkowym. Jako pomoce dydaktyczne posłużyły następujące pozycje: Matuszkiewicz W., 2007, Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roślinnych Polski, Rutkowski L. 2005, Klucz do oznaczania roślin naczyniowych Polski niżowej, Skrzypczak G., Blecharczyk A., 2001, Podręczny atlas chwastów, oraz strona internetowa www.atlas-roslin.pl.

Poniższa tabela przedstawia wyniki przeprowadzonych badań terenowych. Tabela zawiera spis zidentyfikowanych gatunków roślin wraz z określeniem ich ilościowego udziału. Na podstawie przeprowadzonej analizy dokonano charakterystyki szaty roślinnej badanego obszaru określając występujące tam zbiorowiska roślinne.
Tabela 1. Wyniki inwentaryzacji botanicznej.
	Zwarcie A %
	20

	Zwarcie B %
	Nie występuje

	Pokrycie C %
	100

	Pokrycie D %
	Nie występuje

	Warstwy roślinności
	Skala ilościowości – pokrycia Braun – Blanqueta

	WARSTWA A

	Brzoza brodawkowata

Betula pendula
	r

	Olsza czarna
Alnus glutinosa
	r

	Topola biała
Populus alba
	r

	Sosna zwyczajna

Pinus sylvestris
	r

	Wierzba

Salix Sp.
	r

	WARSTWA C

	Pokrzywa zwyczajna

Utrica dioica
	+ -

	Nawłoć kanadyjska
 
	3

	Wrotycz pospolity

Tanacetum vulgare
	3

	Mlecz zwyczajny

Sonchus oleraceus
	1

	Bylica pospolita

Artemisia vulgaris
	2

	Ostrożeń polny

Cirisium arvense
	1

	Szczaw tępo listny

Rumex obtusiofolius
	r

	Mniszek pospolity

Taraxacum officinale
	2a

	Mierznica czarna

Ballota nigra
	1

	Krwawnik pospolity

Achillea millefolium
	+-

	Pięciornik gęsi

Potentilla anserina
	r

	Łopian pajęczynowaty

Arctium tomentosum
	+-

	Wyka ptasia

Vicia cracca
	+-

	Jasnota purpurowa

Lamium purpureum
	+-

	Perz właściwy
Elymus repens
	4

	Wiechlina łąkowa

Poa pratensis
	3

	Niezapominajka polna

Myosotis arvensis
	r

	Maruna bezwonna

Matricaria inodora
	+-

	Przetacznik ożankowy

Veronica chamaedrys
	r

	Bodziszek drobny

Geranium pusillum
	r

	Tasznik pospolity

Capsella bursa - pastoris
	r

	Szczaw polny

Rumex acetosella
	r

	Krzywoszyj polny

Anchusa arvensis
	r

	Rumian polny

Anthemis arvensis
	r

	Gwiazdnica pospolita

Stellaria media
	r

	Wiechlina roczna

Poa annua
	3

	Szczwół plamisty

Conium maculatum
	r

	Tobołek polny

Thlaspi arvense
	+-

	Tymotka łąkowa

Phleum pratense
	+-

	Trzcinnik piaskowy

Calamagrostis epigejos
	2a

	Włośnica sina

Setaria pumila
	1

	Miotła zbożowa

Apera spica-venti
	2a

	Rdest powojowy

Polygonum convoluulus
	r

	Mietlica rozłogowa

Agrostis  stolonifera
	3

	Babka lancetowata

Plantago lanceolata
	2a

	Życica trwała
Lolium perenne
	2

	
	


W obrębie analizowanego terenu zinwentaryzowana flora naczyniowa 
w zdecydowanej większości reprezentowana jest przez.  Analizując florę naczyniową zinwentaryzowanego terenu wyodrębniono 2 warstwy roślinności, warstwa drzew (A) i warstwa  chwastów (zielna) (C), która charakteryzują się największym zwarciem pokrycia. Warstwa drzew reprezentowana jest głównie przez kilka młodych gatunków występujących najczęściej w postaci pojedynczych osobników bądź wyspowo (olsza czarna Alnus glutinosa).  Gatunki te porastają analizowany teren w sposób niezorganizowany głównie w postaci samosiewów. Brzoza brodawkowata Betula pendula oraz wierzba Salix  dość często pojawiają się na odłogowanych gruntach  gdyż ich nasiona przenoszone są przez wiatr niekiedy z dużych odległości. Pozostałe gatunki drzew występują ze względu na ich obecność na sąsiednich działkach. Warstwę zielną tworzy roślinność charakterystyczna dla siedlisk związanych 
z działalnością rolniczą, zbiorowiskami segetalnymi i ruderalnymi. Wśród gatunków warstwy zielnej najliczniej występują wrotycz pospolity Tanacetum vulgare i nawłoć kanadyjska Solidago canadensis tworząc rozległe łany. Wśród gatunków występują gatunki inwazyjne tj. nawłoć kanadyjska Solidago canadensis, które łatwo wnikają do siedlisk antropogenicznych. Spontanicznie rozprzestrzeniają się na siedliskach ruderalnych. Gatunki inwazyjne stanowią zagrożenie dla różnorodności, nie reprezentują żadnej wartości przyrodniczej. Zalecane jest ich usuwanie aniżeli ochrona. Zinwentaryzowane gatunki na badanym obszarze rozprzestrzeniły się naturalnie wskazując na sukcesję roślinności na odłogowych gruntach rolnych. W obrębie strefy brzegowej stawu zinwentaryzowano gatunki pałki szerokolistnej Typha latifoli 

W trakcie wizji terenowych na omawianych działkach nie stwierdzono występowania gatunków chronionych, rzadkich czy zagrożonych. Nie występują tu także nasadzenia drzew i krzewów jak również zespoły roślinne o charakterze reliktowym 
i endemicznym. Wszystkie rośliny to pospolite gatunki terenów poddanych przekształceniom, pochodzenia antropogenicznego. 
4.  Inwentaryzacja grzybów
W trakcie prowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono występowania grzybów. 
5. Inwentaryzacja fauny
Inwentaryzacja fauny badanego obszaru była przeprowadzana równocześnie z badaniami nad szatą roślinną. Obserwowano teren w celu zidentyfikowania występujących tam grup systematycznych zwierząt. Badania prowadzone były w porze rannej, popołudniowej i nocnej, w wysokiej aktywności zwierząt co miało dać gwarancję osiągnięcia miarodajnych wyników. Obserwacje terenu prowadzono w sposób bezpośredni jak i przy użyciu lornetki. Miało to na celu określenie fauny terenu jak i obszarów przyległych.  

Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji na badanym obszarze nie stwierdzono występowania cennych i rzadkich gatunków zwierząt. Ze względu na ubogie warunki siedliskowe fauna badanego obszaru jest dość nieliczna i uboga w gatunki. Badany obszar należy do terenów typowo rolniczych. 

Jednorodne warunki siedliskowe stwarzają niekiedy warunki do występowania licznych populacji niektórych grup systematycznych zwierząt, jednak podobnie jak w przypadku typowych sztucznych monokultur liczebność tych gatunków nie przekłada się wcale na różnorodność gatunków. Na badanym obszarze stwierdzono występowanie gatunków charakterystycznych dla terenów otwartych i pól uprawnych.

Pola uprawne to sztuczne biotopy utworzone przez człowieka, często o charakterze jednogatunkowych monokultur pokrywających duże obszary. Uprawy roślin są nierównomiernie zasiedlane przez ptaki, głównie gatunki łąkowe, które chętnie zasiedlają łany zbóż jarych i rzepaku, natomiast omijają uprawy roślin okopowych i kukurydzy. Bogactwo gatunkowe ptaków zależy nie tylko od struktury upraw, ale również od obecności miedz ze zbiorowiskami roślin zielnych, dróg i cieków ze szpalerami roślinności zielnej i krzewiastej. Biotop ten zasiedlają m.in. kuraki polne i drobne ptaki śpiewające. 

Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono występowania gatunków płazów. Z ssaków stwierdzono jedynie występowanie tropów dzika i sarny co świadczy o tym, że teren stanowi szlak wędrówek zwierząt do miejsc ich ostoi. Nie stwierdzono występowania miejsc lęgowych i gniazd stwierdzonych gatunków awifauny. Stwierdzone gatunki ptaków występowały na badanym terenie jedynie w celu poszukiwania pożywienia bądź odpoczywały. Awifaunę badanego obszaru reprezentują następujące gatunki: Bażant (Phasianus colchicus) z rodziny Phasianidae, z rodziny Charadriidae –Czajka (Vanellus vanellus), Corvidae - Gawron (Corvus frugilegus), Sroka (Pica pica), Cuculidae- Kukułka (Cuculus canorus), Alaudidae - Skowronek (Alauda arvensis), Paridae - Sikora bogatka (Parus major), Motacillidae - Pliszka siwa (Motocilla alba), Turdidae - Kos (Turdus merula), Hirundinidae - Jaskółka oknówka (Delichon Urbica). 

Podczas prowadzonej inwentaryzacji faunistycznej stwierdzono nieliczne występowanie gatunków z gromady Isnsecta. Stwierdzono występowanie gatunków
 z rzędu chrząszczy(Coleoptera)i pluskwiaków(Hemiptera). Wtyk straszyk (Coreus marugantus) owad z rzędu pluskwiaków, Wrzeciążka (Propylea quatuordecimpunctata) gatunek chrząszcza z rodziny biedronkowatych, Biedronka siedmiokropka (Coccinella septempunctata) chrząszcz z rodziny biedronkowatych. Podczas przeszukiwania terenu pod kamieniami zidentyfikowano obecność Prosionka szorstkiego (Porcellio scaber) - lądowy skorupiak należący do gromady pancerzowców oraz mrówki Faraona (Monomorium pharaonis) z podrodziny Myrmicinae. Poza wyżej wymienionymi gatunkami dość licznie występowały owady z rzędu muchówek (Diptera). Stwierdzono dość liczne występowanie ślimaka winniczka (Helix pometia) - kilkanaście osobników z rodziny Helicidae.

Dotychczasowe metody gospodarowania w krajobrazie rolniczym powodują powolną transformację środowiska przyrodniczego. Szczególnie istotny wpływ na zmiany środowiska ma chemizacja, mechanizacja i zmiana struktury upraw. Środki ochrony roślin niekorzystnie wpływają na populację ptaków, zarówno bezpośrednio zabijając ptaki lub obniżając ich rozrodczość jak też i w sposób pośredni i bardziej niebezpieczny – drastycznie redukując ilość dostępnego pokarmu. Większość ptaków krajobrazu rolniczego odżywia się pokarmem zwierzęcym – owadami. Spora część ptaków polnych to ziarnojady, uzależnione przez większość roku od nasion chwastów, jednak w okresie karmienia piskląt przestawiają się na dietę złożoną z owadów. Zarówno herbicydy, jak i insektycydy mają więc zabójcze działanie na populacje ptaków polnych. W szczególności rozległe efekty przynosi stosowanie herbicydów, które niszcząc chwasty, redukują liczebność uzależnionych od nich owadów, stanowiących z kolei pokarm ptaków. 

Wszystkie zinwentaryzowane gatunki zwierząt na badanym terenie zaliczają się do pospolitych gatunków występujących w Polsce. Do gatunków objętych ścisłą ochrona zalicza się wróbel zwyczajny. Na terenie przeznaczonym pod inwestycję nie stwierdzono miejsc stałego przebywania i gniazdowania rzadkich i chronionych gatunków zwierząt. 
6. Analiza oddziaływania projektowanej inwestycji na środowisko
Ocena wartości przyrodniczej 

Tereny przeznaczone dla przedsięwzięcia polegającego rozbudowie i przebudowie stawu zlokalizowanego na działkach 113, 114 i 115 to obszary odłogowanych gruntów rolnych. Prawie całą powierzchnię terenu tworzą nieużytki po uprawach roślin zbożowych lub okopowych, które w dużej mierze porasta samosiew drzew oraz roślinność charakterystyczna dla zbiorowisk segetalnych i ruderalnych. Teren ten nie posiada wybitnych walorów przyrodniczych. Występujące tam siedliska oraz gatunki zwierząt i roślin są pospolite dla rejonu Polski, ponadto nie stwierdza się gatunków podlegających ochronie, którym planowana inwestycja mogłaby w znaczący sposób zaszkodzić. Skala planowanej inwestycji nie zakłóci w sposób istotny obecnych powiązań ekologicznych.  Ponadto realizacja planowanej inwestycji nie wiąże się 
z wycinką drzew. 
Przebudowa stawu poprzez korektę jego wschodniej granicy jak i  utworzenie w jego środkowej części wyspy nie wpłynie negatywnie na siedlisko przyrodnicze 3150 – starorzecza  i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympehion, Potamion. Z przeprowadzonej dokumentacji hydrogeologicznej wynika, że przedsięwzięcie nie spowoduje przesuszenia oraz zmiany objętości przepływu okolicznych wód powierzchniowych.
Badania składu gatunkowego zwierząt wykazały, że na obszarze przeznaczonym pod inwestycję nie występują gatunki podlegające ochronie prawnej, dlatego nie przewiduje się znaczącego negatywnego wpływu inwestycji na populację zwierząt. Zasięg planowanego przedsięwzięcia, ani jego charakter nie będą wywierały żadnego wpływu na trasy migracji ptaków. W ramach planowanej inwestycji nie będą budowane obiekty o znacznej wysokości, które mogłyby stanowić przeszkodę dla przelatujących ptaków. Ewentualny wpływ analizowanego przedsięwzięcia na faunę może mieć miejsce na etapie realizacji prac budowlanych. Z tego względu  przed rozpoczęciem prac budowlanych teren zostanie sprawdzony pod kątem obecności zwierząt, a ewentualne wykopy zostaną odpowiednio  zabezpieczone. 
7. Działania minimalizujące i kompensujące przewidywane oddziaływania
Teren inwestycyjny nie stanowi obszaru cennego przyrodniczo. Nie stwierdzono tu występowania gatunków chronionych zwierząt i roślin, które mogłoby ucierpieć 
w znaczący sposób podczas realizacji inwestycji. W związku z tym nie przewiduje się dodatkowych działań minimalizujących.
8. Dokumentacja fotograficzna
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Fot. 1. Samosiewy brzozy brodawkowatej Betula pendula.
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Fot. 2. Łany wrotycza pospolitego Tanacetum vulgare i nawłoci kanadyjskiej  Solidago canadensis.
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Fot. 3. Roślinność występująca w obrębie stawu.
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Fot. 4. Skupisko olszy czarnej Alnus glutinosa przy granicy z wałem przeciwpowodziowym.
[image: image6.jpg]



Fot. 5. Zinwentaryzowana roślinność warstwy C.
Literatura:

1. Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roślinnych Polski. Ser. Vademecum Geobotanicum. PWN. Warszawa.

2. Pojedyncze metodyki dla siedlisk przyrodniczych  - http://siedliska.gios.gov.pl/pl/publikacje/przewodniki-metodyczne/pojedyncze-metodyki/dla-siedlisk-przyrodniczych
3. Kuczyński L., Chylarecki P., 2012. Atlas pospolitych ptaków lęgowych Polski. Rozmieszczenie, wybiórczość siedliskowa, trendy. GIOŚ, Warszawa.

4. Pucek Z., Raczyński J. 1983. Atlas rozmieszczenia ssaków w Polsce. PWN, Warszawa

14

